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1 CORRESPONDE A DECRETO N°

Que, una nueva inspeccion realizada el d

Lmitid verificar que 1a vivienda era ocupada por la Sra. Andre

nanifesto conacer al Sr. Quiroga, indicando ademas que éste
ssde hacla aproximadamente veinte ain

la 15 de mayo de 2023
a Fabiana Lazarte, quien

convivia con una mujer,
0§, en otro barrio de |a ciudad,

pacion efectiva y permanente de la
ediante Resolucion N° 1396-IVUJ-2023.

Que, al ejercer su derecho de defensa el recurrente sostuvo haber
cumplido con \as obligaciones emergente

s de la adjudicacion y afirmé que la ocupacion
'por‘pa\'\e de la Sra. Lazarte obedecid a una situacion transitoria, alegando que les habia

facilitado una habitacion debido a problemas habitacionales de aquella, y que
posteriormente le resultd imposible reingresar al inmuebl

cerraduras, situacion que motive la promocion de una accion judicial de desalojo.

Lazarte y \as actuaciones tendientes a verificar |a

Que, en relacion con la necesidad habitacional invocada por el
fecurrente, corresponde sef (lti i

Que, asimismo, el propio recurrente reconocié haber autorizado a
terceras personas a ocupar la vivienda,

circunstancia  corroborada por las
manifestaciones efectuadas por la Sra. Lazarte

durante las inspecciones practicadas y
que no fue debidamente controvertida por aquel durante el tramite administrativo.

)
Que, tales antecedentes

permiten concluir que, al menos desde el
fallecimiento de la coadjudicataria ocurrido en el afio 2014, el Sr. Quiroga dejo de destinar
el inmueble a vivienda propia y de su grupo familiar, disponiendo del mismo en favor de
terceros, conducta incompatible con las obligaciones asumidas al momento de la
adjudicacion.

Que, en efecto, el Articulo 7° de la Resolucién N° 1327-IVUJ-2005
‘ igaci ‘destinar la unidad habitacional adjudicada
establece expresamente la obligacion de Cjestmar I al '
anica y echuF')sivamente como vivienda propia y del grupo famlllar. del adjudicatario, no
udiendo en ningin momento darle otro destino, ni cederla, transferirla, "darla_en préstamo
Ze uso, arrendaria total o parcialmente, ni comprometerla en venta’, obluqamén cuyo
incump’limiento se encuentra plenamente acreditado en las presentes actuaciones.,

Que, el recurrente acompano documentaciéq relativa aEla ?ecm?\lr;
judicial de desalojo promovida contra la Sra. Lazarte, tramitada I?\l?’; S);B:re.t g
221576/2023 ante el Juzgado de Primera Instancia en lp Civily Comeggua;‘ i démanda f[; 8
8, del Poder Judicial de Jujuy, sin embargo, omiti6 '“fggzal’ 1‘:}‘; I':: il
réchazada mediante sentencia de.fecha 8 de mayq de 2024, la
consentida al no haber sido recurrida.
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Que, resulta particularmente relevante que en dicha causa judicial
anbien se valoraron los antecedentes administrativo

7 ‘ § Vinculados a la ocupacion de la
(venda y al abandono del inmueble ROr parte del actor, cireunstancia que refuerza las
xnclusiones alcanzadas por la Administracian respecto del incumplimiento de las
aligaciones amergentes de la adjudicacion.

‘ Que, el recurrente al interponer el presente recurso, reitera
sus\anma\men_te }qs argumentos ya expuestos en instancias anteriores, fundando su
defensa en principios constitucionales, en la alegada seguridad juridica de la tenencia y
en clreunstancias personales vinculadas a su situacion habitacional, sin aportar

glamentos nueves que permitan desvirtuar los hechos acreditados ni revertir los
fundamentos del acto impugnado.

Que, es principio reiteradamente admitido en materia recursiva que
no se salisface adecuadamente la carga de expresar agravios mediante la mera
refteracion de argumentos ya examinados y rechazados por la Administracion, toda vez

que el recurso debe contener una critica concreta y razonada de los fundamentos del
acto cuestionado.

Que, en consecuencia, se encuentra debidamente acreditado que el
St. Jorge Quiroga incumplié la obligacion esencial de ocupar personalmente la vivienda
adjudicada y destinarla exclusivamente a residencia propia y de su grupo familiar,

conducta que constituye causal suficiente para dejar sin efecto la adjudicacion
oportunamente otorgada.

Que, las viviendas construidas y adjudicadas por el Instituto de
Vivienda y Urbanismo de Jujuy se encuentran destinadas a satisfacer necesidades

habitacionales de sectores socialmente vulnerables que carecen de medios suficientes

para acceder a una vivienda digna, razén por la cual resulta imperioso preservar la
finalidad social de tales programas e impedir que la misma sea desnaturalizada mediante
conductas contrarias al régimen juridico que regula su adjudicacion Y uso.

Que, el Ministerio de Infraestructura, Servicios Publicos, Tierra y
Vivienda al contestar el traslado del Articulo 145° de la L.P.A., ratifica todo lo actuado por
esa reparticion y manifiesta que corresponde confirmar el acto atacado.

Que, Asesoria Legal de Fiscalia de Estado, en opinién compartida
por el Director Provincial de Asuntos Legales de dicho Organismo y por el entonces Sr.
Fiscal de Estado Subrogante, aconseja rechazar el presente recurso.

Por ello, y en uso de facultades que son propias;

EL GOBERNADOR DE LA PROVINCIA
DECRETA:

]
ARTICULO 1°: Rechazase el Recurso Jerarquico interpuesto por el Dr. Rodolfo Leonardo

Miguel Gallardo en caracter de Apoderado Legal del Sr. Jorge Qgirgga, D.N.I. N°
139880.689, en contra de la Resolucion N° 845-ISPTyV de fecha 30 de julio de 2024, por
las razones expuestas en el exordio.-
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